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Processo n.° 805/08.4TAFUN

Os presentes autos foram instaurados na sequéncia da queixa apresentada pelo
denunciante Paulo Antoénio Pereira Cristovio contra os denunciados Marcos Aragéo
Correia ¢ ACED - Associagsio Contra a Excluséio pelo Desenvolvimento, representada
pelo seu Presidente da Direcglio, Antonio Pedro Dores dando conta de que tinha sido
disponibilizado na internet num site criado ¢ mantido pelo segundo denunciado um
texto da autoria do primeiro denunciado no qual eram imputados ao denunciante ¢ a
outros seus colegas de trabalho da Policia Judicidria & data, pelo primeiro denunciado,
factos susceptiveis de integrar a pratica de um crime de tortura levado a cabo contra a
pessoa de Leonor Cipriano, mée da méno;' Joana, cujo caso foi amplamente publicitado
na comunicagdio social ¢ de cuja equipa de investigagéo, enquanto Inspector da Policia
Judicidria, o denunciante fez parte.

Os autos foram, na entrada da queixa, em 18.04.2008, autuados como crime de
abuso de liberdade de imprensa (fls. 2).

Oportunamente, foi determinada a alteragfo da autuagdo, em 09.05.2008 (fls.
66), para crime de difamagfio agravada, por se entender néo ter o crime imputado ao
arguido sido cometido através do uso dos meios de imprensa, pelo que ndo lhe €

aplicavel a Lei da Imprensa.
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A final, foi determinada a alteraciio da autuacfio para crime de denincia
caluniosa, em 08.11.2010 (fls. 329), por se entender que com o texto publicitado através
da internet pretendiam os seus autores dar conhecimento dos factos ali descritos, e por
eles apurados apds investigacio, & entidade competente (Procuradoria Geral da
Reptblica) para instauracdo de eventual processo de inquérito crime quanto aqueles
factos investigados ou a ser tidos em conta em processo de inquérito j& pendente, uma

vez que se tratava de crime publico.

O texto publicitado na Internet e a que se refere a participagio tem o seguinte

teor integral que se transcreve:
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Ex.mos. Senhores

Presidente da Repiblica;

Presidente da Assembleia da Repiiblica;

Presidente da Comissio de Assuntos Constitucionais, Direitos, Liberdades e Garantias da
AR

Procurador-geral da Repiblica

Ministro da Justica;

Provedor de Justica;

Inspecgiio-Geral dos Servicos de Justica;

Presidente da Comisséo de Direitos Humanos da Ordem dos Advogades

Lisboa, 8-04-2008
N.Ref" n.° 16/apd/08

Assunto: Relatério sobre Tortura de Leonor Cipriano

Na qualidade de jurista da ACED, Dr. Marcos Aragéo Correia inquiriu o caso das
alegacGes de tortura a Leonor Cipriano pela Policia Judicidria. Concluiu, como € do
dominio publico, pela existéncia de vérios sinais e testemunhas da brutalidade e
irracionalidade dos métodos de investigacfo admitidos nesta policia. Lembramo-nos da
defesa dos acusados ameagadora contra as institui¢des publicas feita por organizagGes
de colegas dos visados por tortura e do facto de agentes envolvidos neste caso terem
sido mobilizados para trabalhar em casos de elevada delicadeza nacional e politica, sem

nenhuma espécie de pudor.
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Para além do que comenta o nosso jurista, verifica-se também poder existir em Portugal
a possibilidade de certos estabelecimentos publicos de satde serem capazes de encobrir
ou nfo denunciar praticas de tortura contra doentes que lhe sdo apresentados, a
organizagdo de negdcios de envolvimento de agentes de seguranga do Estado com o fito
de encobrir praticas de tortura, a existéncia de tortura denunciada — por via da coragem
de um agente do Estado, mas a existéncia de nfo denincias em situagdes equivalentes
noutros estabelecimentos prisionais, onde eventualmente o negécio terd sido bem
sucedido. Que se trocard em tais pérfidos negécios?

A ACED nio tem, ¢ bom de ver, meios para confirmar ou infirmar aquilo que se deduz
poder ser a sifuagfio portuguesa no campo das praticas de tortura policial. Mas o Estado
portugués assinou e € depositirio de compromissos internacionais a que, imaginamos,
ndo quer escapar. Por isso enviamos este relatério as autoridades portuguesas, na
esperanga que o nome de Portugal possa deixar de estar ligado a tais vergonhas.

A ACED quer, nesta ocasifio, reiterar os parabéns enderecados aos procuradores do
Ministério Publico que deduziram a acusagfo, na sequéncia de uma dentincia inédita de
um director de cadeia, neste caso uma senhora, acrescentados agora pelo facto de néo
terem compactuado com as pressdes publicas — e as outras ~ de que foram alvo. Deseja
que tais posturas possam ser, no futuro, dominantes nos meios judiciais e penais
portugueses, para o que encoraja todos os que entendam por bem averiguar todas as
pistas de possiveis crimes incertas no relatdrio que a seguir transcrevemos
integralmente.

A Direcgdo

RELAT(:)RIO SOBRE TORTURA DE LEONOR CIPRIANO PERPETADA PELA POL{CIA
JUDICIARIA PORTUGUESA

Entidade investigadora: ACED - Associagdo Contra a Exclusio pelo Desenvolvimento;
Investigador/Relator: Marcos Aragio Correia, Advogado;

Data: 08 de Abril de 2008.

INTRODUCAO

Na sequéncia das conhecidas alegagSes de tortura sobre Leonor Cipriano, cometidas pela Policia
Judiciria em Setembro de 2004, actualmente cumprindo uma pena de prisdo de 16 anos e 8§ meses no
Estabelecimento Prisional de Odemira, a ACED - Associagéio Contra a Excluséio pelo Desenvolvimento
decidiu averiguar com mais detalhe as respectivas alegagdes, tanto mais quando premente se tornou a
situagio de esclarecer até que ponto a Policia Judicidria faz-se valer de métodos medievais de
investigago criminal, cujos seriam apenas contidos no caso mais recente da menina Madeleine Beth
McCann, pela posigdo social dos pais da mesma, rigorosamente oposta 4 de Leonor Cipriano.

Deste modo, e apés recolher a generosa autorizago do Colega mandatério de Leonor Cipriano, o Exmo.
Dr. Jofio Grade dos Santos, desloquei-me ao citado estabelecimento prisional, em Odemira, no Alentejo,
tendo chegado pouco depois das 9 horas da manhi do dia de hoje (8 de Abril de 2008).

N°1

Leonor Cipriano foi chamada, tendo aceite falar comigo, na sala reservada acs advogados para o efeito.
Manteve, de forma convicta ¢ emocionada, que ndo teve qualquer intervengfio na morte da sua filha
Joana, da qual desconhece o paradeiro desde o dia 12 de Setembro de 2004, altura em que por ela foi vista
pela tilima vez cerca das 20 horas. Residentes na Aldeia da Figueira, em Mexilhoeira Grande, préximo
de Portimiio, havia pedido a Joana que se deslocasse a uma mercearia de nome "Pastelaria Célia" sita a
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mais ou menos 500 metros da residéncia, mercearia propriedade de uma Sra. Alfélia, a fim de comprar
alguns bens alimentares, como alids era habito fazé-lo. Passados cerca de 10 minutos e porque Joana néo
regressava, dirigiu-se  citada mercearia com o objectivo de indagar pela fitha, o que lhe foi respondido
pela proprietaria que efectivamente Joana estivera 13, mas saira logo apés efectuar as poucas compras que
lhe foram pedidas pela m¥e. Ainda Leonor tentou procurar pela filha nas redondezas, mas em vio, pelo
que pediu, por ter o seu telemdvel sem carga, que a Sra. Alfélia ligasse para a GNR a pedir auxilio, o que
esta fez de imediato, tendo a Guarda Nacional Republicana comparecido no local pelas 21 horas do
mesmo dia. Joana Cipriano tinha entfio 8 anos de {dade, nascida em 31 de Maio de 1996, e frequentava o
2° ano de escolaridade.

N2

Leonor Cipriano conta ainda que tem 6 filhos, incluindo Joana. A mais velha. Dina Maria, tem
actualmente 18 anos, logo abaixo Marco Anténio, com 12 anos, Joana que agora tem ou teria 11 anos,
André Filipe que tem 8 anos, Riben que tem 6, e Lara Sofia, que fem 4 anos de idade. Apesar de toda a
difamagfio piblica de que Leonor foi vitima, foi quase sempre omitida, deliberadamente ou n#o, a opinifio
dos filhos mais velhos sobre o comportamento da mée. Frutos de relagfes diferentes, Leonor afirma
gostar de todos os filhos do mesmo modo, e 0 mesmo diz se passar deles em relagHo a ela. O actual
companheiro de Leonor, agora separado pela forga das grades que imperaram sobre Leonor, era o pai das
duas criangas mais novas, mas tratava Joana como sua prépria filha, habitando os cinco na mesma casa.
De seu nome Anténio Leandro David Silva, sempre alegou que Leonor Cipriano era incapaz de fazer mal
a qualquer um dos seus seis filhos.

N°3

Presa preventivamente a 25 de Setembro de 2004, Leonor Cipriano deu entrada no Estabelecimento
Prisional de Qdemira, reservado exclusivamente a reclusas, No dia imediatamente consecutivo € levada
por diversos inspectores da Policia Judicidria para as instalages da directoria de Faro da mesma policia.
E aqui que o inferno de Leonor se agrava. As lagrimas corriam-lhe abundantemente na minha presenga.
Habituado a exercer quase exclusivamente no foro penal, julgo gue posso afirmar com bastante convicgio
que as ldgrimas eram genuinas. Leonor chorava pela associagio que os inspectores da Policia Judiciaria
fizeram no inferrogatdrio, entre ela e a filha, como causa directa da morte desta, e consecutivo
esquartejamento para dar de alimento aos suinos. Leonor recusou de imediato tais acusag8es. Sem provas
nenhwmas, nomeadamente o material utilizado para o alegado esquartejamento, ou os ossos deixados
pelos suinos, ou mesmo os proprios suinos, os inspectores, cerca de cinco, exaltam-se, e aos gritos,
tratando-a por "tu", tentam persuadi-la a confessar o que queriam, Leonor recusa. Entfo a tortura
propriamente dita inicia-se. Inspectores da Policia Judicidria colocam dois cinzeiros de vidro no chio e
obrigam Leonor a se ajoelhar sobre eles. Ndo permitiam que ela se levantasse até confessar. Leonor relata
as dores de ter permanecido horas naquele estado. Mosirou-me as cicatrizes nos joelhos; passados quase 4
anos ainda sfo visiveis, e provavelmente permanecerfio para o resto da sua vida. S#o linhas brancas em
ambos os joelhos que comprovam que foi vitima de tais sevicias, ou a0 menos muito semelhantes.
Constatando a inutilidade do procedimento, os inspectores da PJ sentam Leonor numa cadeira e metem-
lhe na cabega um saco de pldstico verde, de supermercado. Aos gritos, tentando forgar uma confissio
falsa, os inspectores comegam a agredir Leonor na cabega com um tubo de cartiio duro, utilizado
normalmente para enviar documentos enrolados por correio. O tubo, bastante duro, € manuseado com
bastante forca contra a cabega de Leonor, provocou-ihe hemorragias que desceram até aos olhos. Se
Leonor tentasse tirar o saco da cabega, era imediatamente agredida nas m#os. Os inspectores gritavam
sempre que ela s6 sairia dali viva se confessasse. Alternavam estas agressdes fisicas com outras formas de
tortura. De vez em quando levantavam Leonor, algumas vezes mantendo o saco, oufras sem o Saco.
Quando em pé, comegavam a the dar fortes socos e pontapés nos lados das costas. Isto repetiu-se
inimeras vezes. A tortura durou 2 dias. Leonor diz que tinha medo de morrer ali. Por isso assinou, sem
sequer ler, o que eles queriam que ela assinasse.

N°4

Na posse da falsa confissio, os inspectores devolvem Leonor ao estabelecimento prisional. Mas
constatando que o seu estado de satde era demasiado grave, decidem passar pelo Centro de Saide de
Odemira, a fim que o médico de servigo lhe recsitasse (ou disfargasse) alguma coisa. No entanto,
curiosamente, vinham de Faro, ¢ era em Faro que tinham os mais completos cuidados de saide. Mas
esperaram por Odemira. Avisaram antes Leonor para que dissesse ao médico e ao estabelecimento
prisional que se tinha atirado das escadas abaixo na directoria de Faro da PJ, a fim de tentar o suicidio.
Ameagaram que se ela falasse alguma coisa das agressdes, eles voltariam a levé-la para interrogatério e af
¢ que ela ja n#o sairia viva. Leonor confirma o que os inspectores queriam enquanto na presenga deles,
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mas mal estes abandonam o estabelecimento prisional, ela conta toda a verdade aos guardas € a Directora
do Estabelecimento Prisional de Odemira. Esta, alarmada pelo estado lastimoso de satide de Leonor
Cipriano, manda que seja fotografada e enviada novamente ao Centro de Satde de Odemira, mas desta
feita para que Ihe fosse efectuada uma pericia médico-legal,

N°5

Apds quase 2 horas a falar com Leonor Cipriano, tive logo a seguir o cuidado de pedir uma reunifio com a
Directora do Estabelecimento Prisional de Odemira, a fim de confirmar estes dados. Fui prontamente
recebido pela mesma, com a qual conversei sobre este assunto durante quase 1 hora, De seu nome Ana
Maria Calado, ¢ licenciada em Sociologia, e frequentou ainda 4 anos do curso de Medicina. E Directora
do Estabelecimento Prisional de Odemira h4 7 anos. Confirmou-me com coragem o que Leonor Cipriano
me relatara. Préprio duma pessoa que coloca os valores acima dos interesses corporativos, a Dra. Ana
Maria Calado, afirma-me que ficara chocada com o estado em que Leonor entrara no estabelecimento
prisional. As nédoas negras, hematomas € contusBes, eram visiveis abundantemente na cara,
principalmente 4 volta dos olhos, na cabega, e nas costas, principalmente aos lados. Assegura-me, que
fazendo uso dos seus conhecimentos de medicina, alids confirmados pelas pericias médico-legais
realizadas posteriormente a Leonor, tais marcas fisicas indiciavam claramente agressdes violentas, e
nunca uma simples queda por uma escada abaixo. Eram initmeras e bastante pronunciadas, acrescentou.
Durante a nossa reunifio, estranhou ainda vérios factos: o facto da PJ, para além de n#o ter feito deslocar
Leonor a um hospital de Faro, nunca ter enviado um delegado de saide ao estabelecimento prisional a fim
de tentarem provar que as marcas da reclusa seriam da pretensa tentativa de suicidio pelas escadas;
estranha ainda o facto de a PJ ter escolhido os dias de interrogatério exactamente coincidindo com a sua
semana de férias, dado que se estivesse em trabalho, nunca teria permitido o comportamento da PJ de ir
buscar Leonor &s 6 horas da manha e devolvé-la pela meia-noite, sem que houvesse um pedido formal da
direcgio da PJ, o qual nunca existiu; estranha ainda mais o facto de, quando instaurado um processo
interno de averiguag@es por parte da PJ e em relagfio 4 tortura de Joana, uma equipa de dois inspectores
de Lisboa, em reunifo privada com ela no estabelecimento prisional, terem tentado negociar uma
reparti¢iio de culpas enire a PJ ¢ o mesmo estabelecimento prisional em relagfio as agressdes de Leonor.
Como pessoa integra, a Dra. Ana Calado obviamente recusou compactuar sobre algo de que ¢ seu
estabelecimento néo tinha qualquer responsabilidade. Afirmou ainda a Sra. Directora que o estado de
salide de Leonor Cipriano piorou ainda mais uma semana depois de ter sido torturada, dado que o sangue
acumulado & volta das sobrancelhas era tanto, que fez descair as mesmas sobre oz clhos de Leonor,
fazendo que ficasse praticamente cega durante quase um més, S6 se arrepende hoje de nfo ter também
mandado tirar fotografias a esse periodo da satide de Leonor. A Dra. Ana Maria Calado afirmou-me ainda
que Leonor Cipriano "em termos de postura e comportamento é uma das melhores reclusas que tive desde
ha muitos anos", e que nfo acredita minimamente que ela tenha tentado se suicidar, porque ndo s6 ja teria
muitas oportunidades para o fazer depois do fatidico interrogatério mas nunca o fez, como também nfio
tem quaisquer antecedentes anteriormente 4 sua detengfio. Reforgou ainda a excelente relagio de Leonor
com os guardas e as outras reclusas. Com um toque de humor, acrescentou que se o seu automdvel
explodisse eu saberia ja quem teria sido. Enfim, terminamos a nossa reunifio, vindo a confirmar as
excelentes referéncias que j4 tinha desta Sra. Directora.

N°6

Relativamente a Jodo Cipriano, 38 anes, irmfo | ano mais velho de Leonor, esta afirma também que ele
foi torturado separadamente, segundo o mesmo lhe relatara, mas que o estabelecimento prisional para
onde o irmfo foi deslocado nfo se dignou a efectuar as mesmas diligéncias probatérias das agressdes
come fizera Odemira. Jofio Cipriano escreveu, posteriormente & sentenga de ambos, uma carta a Leonor
pedindo-lhe desculpas, mais concretamente para que a irmd lhe perdoasse todas as mentiras que ele foi

forgado a dizer,

N°7

Leoner Cipriano tentou identificar, 2 pedido do Ministério Publico, os inspectores que a torturaram.
Segundo a mesma, foi transportada a Evora em 2006 para tentar reconhecer algum dos torturadorss de
entre seis inspectores que lhe foram apresentados. Infelizmente, dado o lapso de tempo, o facto de muitas
vezes estar com um saco na cabeca quande agredida, ¢ ainda a possibilidade de nfo se encontrarem no
local do reconhecimento todos os agressores, Leonor apenas foi capaz de afirmar com certeza absoluta
que Gongalo Amaral, entfio coordenador do DIC de Portimdo, esteve presente durante o inferrogatorio,
assistindo as torturas de forma perfeitamente complacente, porque todas as vezes que teve os olhos
destapados e era agredida ele 13 se encontrava, andando de um lado para outro, sem nunca ter tentado
impedir as torturas levadas a cabo pelos seus subordinados.
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Dada a elevada credibilidade do testemunho de Leonor Cipriano, corroborado agora por Jofio Cipriano,
por desde sempre Anténio Leandro David Silva, e acima de tudo pelo depoimento absolutamente credivel
da Sra. Directora do Estabelecimento Prisional de Odemira, Dra, Ana Maria Calado, alids atestado pelas
pericias médico-legais mandadas efectuar pela mesma, estou convicto estarmos perante um caso que
configura um crime de tortura perpetrado por agentes da Policia Judicidria portuguesa sobre Leonor
Cipriano. E inadmissivel que agentes da autoridade continuem a usar de métodos medievais para arrancar
confisses a todo o custo, mesmo que falsas, fazendo lembrar a maxima de um inquisidor de ha 600 anos
atras que admitia que se fosse preciso até fazia o Papa confessar que era feiticeiro. Estes comportamentos
de agentes de drgfos de policia nacionais s#o altamente lesivos da imagem de Portugal, que se assume
como Estado de Direito modermno, membro da Unifio Europetia e defensor dos Direitos Humanos, e devem
ser exemplarmente reprimidos sob pena de descredibilizar ainda mais a confianga dos cidadZos no
sistema judicial portugués. Um agente da autoridade, por estar incumbido de fazer cumprir a lei, tem o
dever acrescido, em relagfio a2 um cidaddo comum, de dar o exemplo cumprindo ele mesmo a lei que
pretende que os outros cumpram. Trata-se pois de um crime com especial censurabilidade moral e legal,
nos pardmetros do Estado de Direito democrético que Portugal constitucionalmente consagra, sob pena de
o nosso Pais voltar a ser classificado, nacional e internacionalmente, como Pais fascista, como jd tem sido
insinuado em alguma imprensa estrangeira. Ndo podemos deixar de fazer realgar os paralelos do caso do
desaparecimento de Joana Cipriano com os de Madeleine McCann., Ambas desapareceram a poucos
quilémetros de distincia, e ambos os casos foram investigados pelo mesmo Departamente de
Investigagio Criminal de Portimio da Policia Judiciaria. No primeiro caso, n#io foram recolhidas
quaisquer provas vélidas contra Leonor Cipriano. No segundo, e tanto quanto nos dizem as sucessivas e
impunes fugas de informagio advindas da prépria PJ, e de acordo com a imprensa nacional quando afirma
“fonte da PJ" ou "fonte préxima da investigacfio”, no segundo caso dizia, o de Madeleine, nfio existe,
apesar da poeira que persistentemente nos tentam atirar acs olhos, qualquer prova contra Kate e Gerry
McCann, como alids o préprio Director da instituicfio PJ o admitiv implicitamente, quando declarou que a
constituigdo como arguidos destes Ultimos foi "apressada"”. No entanto, os arguidos estdo proibidos de
falar sobre o processo A imprensa, impedindo-os de exercer um legitimo direito de defesa em relago as
calinias seleccionadas para divulgacfio por "fontes proximas da investigagfio”. Leia-se a propésito artigo
bastante esclarecedor da autoria da Fondation Princesse de Croy, com o titulo bastante elucidativo
"Madeleine McCann provavelmente comida por porcos portugueses” (em
http:/ffondationprincessedecroy.over-blog.org/article- 12736754 . htmi), artigo revelador de como Portugal
estd cada vez mais manchado a nivel da sua imagem internacional. Cabe consequentemente que o Estado
Portugués elimine de uma vez por todas os persistentes atentados aos Direitos Humanos que continuam a
grassar impunemente, principalmente no seio daqueles que se afirmam como agentes da lei e defensores
desses mesmos direitos a nivel estatal. Esta acgfio deve revestir nfo s6 a puni¢do dos prevaricadores, que
$6 por si ja constitui uma dimensdo preventiva indirecta, como também uma acgfio preventiva directa,
fazendo um esforgo activo e salutar por eliminar da constituico dos érgfos de policia criminal todos os
elementos que nfo sejam portadores duma genuina formag#o técnica, disciplinar, legal e sobretudo moral,
tanto nas suas componentes tedrica como prética. Recomendo por isso & ACED, nova deniincia sobre o
caso As autoridades nacionais, bem como & Human Rights Watch e & Amnistia Internacional. Termino
este relatério, divulgando mensagem de Leonor Cipriano, escrita e assinada pela prépria na data de hoje,
acedendo assim ao seu veemente e emocionado pedido neste sentido:

"Desejo que a minha filha Joana aparega nfo s6 para que possa estar junto dela de novo como também
para mostrar ao mundo que os senhores inspectores da policia judicidria que me forturaram € que s8o0 0s
verdadeiros monstros”. 8-4-2008. Leonor Cipriano. N°34.

Porque é melhor um culpado em liberdade, do que um inocente em prisio.

Portimdo, 08 de Abril de 2008
O Relator,
Marcos Aragfio Correia,

Advogado (Cédula Profissional de Advogado n® 427M), e Jurista da ACED - Associagfio Contra a
Exclus#o pelo Desenvolvimento.”
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Foram realizadas nos autos as seguintes diligéncias probatorias, para além da
jungdo aos autos pelo assistente de documento contendo o teor integral daquele texto:
- Inquiri¢do do denunciante, na qualidade de testemunha, mantendo o mesmo a
versdo dos factos descrita na dentincia apresentada (fls. 93 a 94);
- Constituicdo de arguido e interrogatério de arguido do denunciado Antdnio
Pedro de Andrade Dores, declarando o mesmo n#o pretender prestar declaragfes
(fls. 146 a 149);
- Juncgdio de certidio do acérddo proferido no processo comum colectivo n.°
1503/04.3TAFAR do 2° Juizo Criminal do Tribunal Judicial de Faro, com nota
de que o mesmo ainda ndio havia transitado em julgado, processo em que era
arguido o denunciante Paulo Anténio Pereira Cristévéo, estando ali pronunciado
pela pratica de um crime de tortura, previsto e punivel pelo art.° 243°, n.° 1, al. a)
do C.P., acérddo proferido em 22.05.2009 e que absolvia este arguido daquele
crime (fls. 196 a 287);
- Inquirigio de Paula Cristina Salgado dos Santos Morgado, companheira do
denunciante & data, na qualidade de testemunha, declarando a mesma,
nomeadamente, que o denunciante tomou conhecimento do texto em causa pela
leitura do mesmo no site onde estava disponivel, tendo-se o mesmo identificado
como sendo uma das pessoas, Inspectores da Policia Judiciaria, que eram
referidos naquele texto. Mais referiu que o denunciante ficou desagradado,
revoltado e indignado com o teor do mencionado texto (fls. 289 a 290).
- Inquirigio de Paulo Afonso S4 da Costa Marques Bom, na qualidade de
testernunha, tendo o mesmo declarado, nomeadamente, que teve conhecimento
do teor do mencionado texto porque tal the foi chamado & ateng¢do pelo

denunciante, tendo-se reconhecido a ele proprio e ao denunciante como duas das
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pessoas a quem era, naquele texto, imputado a prética de um crime de tortura.
Mais declarou que o denunciante ficou nervoso, revoltado e ansioso, tendo-lhe o
texto causado transtorno em termos psicologicos (fls. 291 a 292).

- Inquiri¢io de Marcos Leandro Neves dos Santos, na qualidade de testemunha,
declarando o mesmo, nomeadamente, que teve conhecimento do teor do
mencionado texto porque tal lhe foi chamado & atengfo pelo denunciante, tendo
reconhecido o denunciante como sendo uma das pessoas a quem era, naquele
texto, imputado a pratica de um crime de tortura. Mais declarou que o
denunciante ficou revoltado, nervoso e ansioso com o mesmo, tendo-lhe o texto
causado transtorno em termos psicolégicos, o que se veio a manifestar na sua
actividade profissional (fls. 293 a 294).

- Inquiri¢&o de Ana Maria Almeida Sousa Calado, na qualidade de testemunha,
tendo a mesma declarado que em relagfo aos factos descritos na dentincia os
mesmos foram sucintamente apresentados e explicados no Tribunal de Faro, em
sede propria, aquando do julgamento referente a matéria da demincia. Masi
declarou que o Senhor Advogado Marcos Aragdo escreveu no site da internet
uma conversa informal com a declarante e sem a autorizagfio da mesma.
Declarou, ainda, que o mesmo apresentou-se & declarante na qualidade de
advogado de Leonor Cipriano, nfo manifestando qualquer intengdo de a
conversa ser alvo de publicagdo dado que o processo se encontrava em curso
(fls. 307).

- Jungé‘to de certiddo do expediente junto em inquérito e da acusagéo deduzida no
processo de inquérito n.° 1503/04.3TAFAR do 2° Juizo Criminal do Tribunal

Judicial de Faro pelo Ministério Publico de Faro em 19.05.2007 (fls. 351 a 580).
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Nao foi constituido e ouvido como arguido o denunciado Marcos Aragio
Correia, por recusa do mesmo, invocando imunidade ao abrigo do previsto no art.° 208°
da Constituigio da Republica Portuguesa, tendo aquele sido ouvido na qualidade de
testemunha, declarando, nomeadamente, que foi o autor do relatério em causa,
constituindo tal relatério a conclusfio das investigagBes que levou a cabo, confirmando
que foram aqueles ao factos que apurou das diligéncias probatérias que efectuou.

Elaborou aquela investigacéio e aquele relatério a pedido da ACED e apresentou-
0 & ACED para aprovagio, pelo que se aquela o aprovou e o publicitou € porque aceitou
0 seu contetdo.

O relatério foi efectuado com boa f€ e as conclusdes coincidiram com a
acusagdo do Ministério Publico.

Acresce que o acorddo proferido posteriormente no processo da tortura a Leonor
Cipriano do 2° Juizo Criminal de Faro deu como provado que Leonor Cipriano foi
brutalmente torturada por Inspectores da Policia Judiciaria, nfio tendo sido, porém,

apurados os responsaveis pela tortura infligida (fls. 184 a 185).

N&o se vislumbram oufras diligéncias probatérias possiveis € que se mostrem
relevantes e Uteis para a descoberta da verdade material.

Com interesse para a decisfio a proferir importa analisar aqui o art.® 365° o qual
prevé o crime de dendncia caluniosa, e os art.os 180% n.° 1 e 183° n.° 2 do C.P., os

quais prevéem o crime de difamac#o agravado.

Art.? 365° do C.P.:

“1. Quem, por qualquer meijo, perante autoridade ou publicamente, com a

consciéncia da falsidade da imputagdo, denunciar ou langar sobre determinada
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pessoa a suspeita da prdtica de crime, com intengdo de que contra ela se
. Instaure procedimento, ¢é punido com pena de priséo até 3 anos ou com pena de

multa.

2. Se a conduta consistir na falsa imputacdo de contra-ovdenagdo ou falta

disciplinar, o agente é punido com pena de prisdo até 1 ano ou com pena de

multa até 120 dias.

3. Se o meio utilizado pelo agente se traduzir em apreseniar, alterar ou

desvirtuar meio de prova, o agente ¢ punido:

a) No caso do n.° 1, com pena de prisdo até 5 anos;

b} No caso do n.° 2, com pena de prisdo até 3 anos ou com pena de mulia.

4. Se do facto resultar privagdo da liberdade do ofendido, o agente é punido

com pena de prisdo de 1 a 8 anos.

3. A requerimento do ofendido o tribunal ordena o conhecimento publico da

senten¢a condenatdria, nos termos do artigo 189.°”

Art.° 180°:

“(..) 1. Quem, dirigindo-se a terceiro, imputar a oufra pessoq, mesmo sob a
Jorma de suspeita, um facto, ou formular sobre ela um juizo, ofensivos da sua
honra ou consideragdo, ou reproduzir uma tal imputagdo ou juizo, é punido com
pena de prisdo até 6 meses ou com pena de multa até 240 dias.

2. A conduta ndo é punivel quando:

a) 4 imputagdo for feita para realizar interesses legitimos; e

b) O agente provar a verdade da mesma imputag@o ou tiver fundamento sério

para, em boa fé, a reputar verdadeira.
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3. Sem prejuizo do disposto nas alineas b), ¢) e d) do n.° 2 do artigo 31.° 0
disposto no numero anterior ndo se aplica quando se tratar de imputagdo de
Jacto relativo a intimidade da vida privada e familiar,

4. A boa-fé referida na alinea d) do n.° 2 exclui-se quando o agente ndo tiver
cumprido o dever de informagdo, que as circunstdncias do caso impunham,

sobre a verdade da imputagdo.(..)”.

Art.° 183° do C.P.:

“(..) 1. Se, no caso dos crimes previstos nos artigos 180.°, 181.°¢ 182.%

a) a ofensa for praticada através de meios ou em circunstdncias que facilitem a
sua divulgagdo; ou

b) tratando-se da imputacdo de‘ Jfactos, se averiguar que o agente conhecia a
Jalsidade da imputagdo,

as penas da difamagdo ou da injiria sdo elevadas de um tergo nos seus limites

minimo e maximo.

2. Se o crime for cometido através de meio de comunicagdo social o agente é

punido com pena de prisGo até 2 anos ou com pena de mulla ndo inferior a 120

dias.(...)".

Resulta dos elementos coligidos nos autos que foi o denunciado Marcos Aragéo
Correia o autor do. relatério publicado e aqui em apreciagfo, tendo o mesmo sido
publicitado, com predmbulo introdutério pela Direcgdio da pigina da internet, referindo-
se na pagina inicial que a respectiva Direcgfio estava a cargo do arguido Antdénio Pedro

Dores.
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Os factos imputados a estes arguidos na dentineia sfo susceptfveié de integrar a
prética de um crime de dentincia caluniosa, previsto e punivel pelo art.® 365°, n.° 1 do
C.P.

Efectivamente, decorre da denincia, que os arguidos Marcos Aragéo.Correia e
Anténio Pedro Dores publicitaram através da internet um relatério no qual relatam as
diversas diligéncias de investigacfio levadas a cabo por conta da ACED, e que ali
expressamente descrevem, concluindo que, de todas as diligéncias investigatérias
realizadas, resulta que Leonor Cipriano foi submetida a agressGes fisicas graves com
vista a obtencéo da assumpefio, pela mesma, de factos que aquela se recusava a declarar
que havia praticado, configurando tal conduta a pratica de um crime de tortura, sendo
que tais lesdes foram infligidas aquela por Inspectores da Policia Judicidria quando a
mesma se encontrava detida ¢ durante a investigagfo do desaparecimento da sua filha de
nome Joana,

A publicitagio daquele relatério encontra-se dirigido, nomeadamente,
directamente ao Senhor Procurador-Geral da Republica, entidade competente, em
ultima instancia, para determinar a instauracfo de procedimento criminal pela prética de
factos que constituem crime, o que ¢ feito, claramente, com o intuito de levar ao
conhecimento de diversas entidades publicas, nomeadamente o Ex.mo Senhor
Procurador-Geral da Republica, as diligéncias de investigacdo levadas a cabo e os factos
apurados em ordem a determinar que fosse instaurado novo inquérito caso os factos néo
estivessem contidos no Processo de Inquérito n.” 1503/04.4TAFAR ou a ser tidas em
conta aquelas diligénecias de investigacdio naquele mesmo processo de inquérito ja
pendente,

Nio temos dividas, assim, de que o texto em causa vai directamente no sentido

de participar criminalmente a pratica de factos de cariz criminal.

~
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Acresce, porém, que os arguidos Marcos Aragdo Correia e Antonio Pedro Dores
ndo referem no seu texto o nome de qualquer Inspector da Policia Judiciaria.

Cabia, deste modo, éo inquérito apurar que com aquele texto os arguido Marcos
Arapfio Correia e Anténio Pedro Dores visavam inequivocamente também o
denunciante Paulo Anténio Pereira Cristévio e, por outro lado, que as entidades a quem
se dirigia aquele texto, enquanto participacdo criminal, também haviam identificado
inequivocamente o denunciante como autor do crime de tortura ali imputado aos
Inspectores da Policia Judicidria.

Ora, por um lado, nfio se reuniram nestes autos elementos que apontassem nesse
sentido, j& que o denunciante nfo apresentou prova nesse sentido nem se vislumbram
outras diligéncias probatérias a realizar que o permitam, nfo se vislumbrando quaisquer
outras diligéncias a realizar Oteis para a descoberta da verdade material, como deixdmos
consignado supra.

Por outro lado, embora a acusagfo do processo 1503/04.3TAFAR imputasse
directamente ao aqui denunciante a pratica do crime de tortura sobre Leonor Cipriano, o
certo é que, realizada audiéncia de julgamento, o tribunal colectivo, tal como consta da
certiddo do acorddo junta a estes autos, se bem que ainda néo transitado em julgado, s6
apurou que Leonor Cipriano foi submetida a tortura por Inspectores da Policia
Judicidria, ndo logrando, porém, apurar a identidade dos autores desse crime.

Saliente-se, alids, que os factos provados desse acorddo estdo muito préximos
dos factos relatados pelos arguidos no texto de 08 de Abril de 2008.

Face a esta matéria, é ostensivo que, por um lado, os arguidos Marcos Aragéo
Correia e Antdnio Pedro Dores nfo imputaram directamente ao denunciante a pratica de
quaisquer factos, e que, por outro, nfo se apurou neste inquérito que os factos descritos

no texto em apreciagfo se reportassem a este denunciante.
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De qualquer modo, os factos que os arguidos Marcos Aragéo Correia e Antdnio
Pedro Dores descreveram no texto em causa, nfo identificando em concreto quaisquer
Inspectores da Policia Judicidria, foram submetidos a julgamento na sequéncia de
prontncia proferida em sede de instrugfo, que pronunciou os ali arguidos tal como
constava da acusagdo, e, produzida prova sob os mesmos, foram dados como provados,
embora o respectivo acdrdfo ainda néo tentha transitado em julgado.

Estamos cientes de que aqueles factos n#o podém, desde ja, considerar-se
provados pois o acorddo em causa ainda ndo transitou em julgado.

Todavia, perante este circunstancialismo, ja podemos aventar que os elementos
coligidos nos autos nos permitem concluir que os arguidos Marcos Aragfio Correia e
Antonio Pedro Dores estavam convencidos da veracidade dos factos e, atendendo aos
¢lementos probatdrios em que se basearam, expressamente descritos no texto em
apreciacdo, podemos concluir que tais elementos eram adequados a fundamentar a
convicgdo dos arguidos de que aqueles factos eram verdadeiros, pelo que naufraga,
desde logo, o crime de dentdncia caluniosa, previsto e punivel pelo art.’° 365°, n.° 1 do
C.P.

Deste modo, a imputagdo dos factos foi feita para realizar interesses legitimos do
objecto social da ACED, associagfo no interesse da qual ambos os arguidos praticaram
os factos, e resulta dos autos, pelo menos, e ja nesta fase, que os arguidos tiveram
fundamento sério para, em boa f&, reputar verdadeiros os factos que fizeram constar
daquele texto, pelo que naufraga aqui, igualmente, o crime de difamagéo agravado,
previsto e pun‘ivel pelos art.os 180° n.° 1 ¢ 183°, n.°2 do C.P..

Consequentemente, ainda que analisados os factos ao abrigo do previsto nos

art.os 180° n.° 1 e 183° do C.P., sempre a conduta dos arguidos terd que se considerar
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justificada na sua ilicitude ao abrigo do previsto no art.® 180° n.os 2, als. a)e b) e 4 do

C.P.

Com interesse para o caso, e tanto aplicdvel ao crime de denincia caluniosa, a
que se reporta em conereto, como ao crime de difamagfo agravado, veja-se o acordéo
do Supremo Tribunal de Justica de 21.04.2010, disponivel com texto integral no
endereco www.dgsi.pt, na pagina Acorddos do Supremo Tribunal de Justi¢a, podendo

ler-se, desde logo, no seu sumaério que:

“I - Toda a participagdo ou queixa criminal contém, em regra, objectivamente, uma ofensa a
konra, por comunicar a prdtica de factos configuradores de um comportamento criminoso. A
demiincia de um crime, quando identificado o seu autor ou o suspeito de o ter cometido,
objectivamente, atinge a honra do denunciado. Apesar disso, é evidente que ninguém pode ser
impedido de participar um facto delituoso.

Il - Ao direito & howra do denunciado contrapde-se o direito & demincia como via necessdria de
acesso & justica e aos tribunais para defesa dos interesses legalmente protegidos do
demunciante, direito constitucionalmente consagrado - art, 20.° da CRP. Num Estado de direito
¢ impensdvel, pois, impedir quem quer que seja de participar um facto delituoso, com a
Jjustificagdo de que em consequéncia da participagdo ir-se-d lesar a honra do participado.

I -A lei substantiva penal prevé expressamente, alids, situacbes em que a lesdo de um
determinado bem ou interesse penalmente tutelado € considerada, em concreto, licita. Sdo os
casos previstos pelas normas que regulam as causas de justificagdo. Quando alguém tem de agir
numa das sitnacdes fipicizadas nessas causas de justificacdo ndo comete crime, por ndo ser
considerada ilicita a les@o do bem ou interesse em causa, dado que o legislador, apreciando a
situagdio de conflito, indicou um interesse como prevalente, cuja tutela quer ver salvaguardada.
S8 assim se pode encontrar uma solugdo para as hipdteses de conflito e simultaneamente dar
realizagdo a uma exigéncia de justiga. Hd uma ideia, a ideia de proporgdo entre os inferesses
em conflito, que paira e domina sobre as normas gue disciplinam as causas de justificagdo. O
legislador entende que os interesses em conflito devem ser ponderados entre si, jd que a
desproporgdo ou as solugBes por ela ditadas repugnam & prépria esséncia do direito, que é

proportio hominis ad hominem e, portanto, justica nas relagdes intersubjectivas.
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IV -Dai que as causas de justificagdo expressamente previstas possamn e devam estender-se, por
aplicagfio analdgica ou apelando para um principio geral de direito. E que as normas penais
ndo estfio sob a algada do principio da proibigdio da aplicagdo por analogia legis ou por
analogia juris, na medida em que n@o sdo normas restritivas da liberdade como as normas
incriminatorias, nem sdo normas excepcionais. Elas gravitam em torno da ideia de que, em caso
de conflito de interesses, um deles deve sempre prevalecer, pols seria absurdo consentir no
sacrificio de ambos.
V -Trata-se evidentemente do principio da ponderag@io de interesses, o qual se acha sempre
subjacente a todas as situagdes de conflito, constituindo o fundamento iltimo da justificacdo do
Jacto.
VI -Ora, como o STJ vem decidindo, o direito de dentincia prevalece sobre o direito a honra,
visto que coimo garantia de estabilidade, da seguranca e da paz social no Estado de direito deve
assegurar-se qo cidaddo a possibilidade quase irvesirita de denunciar factos que entende
criminosos. “Quase irrestrita” por a limitac@o maior consistiv em a demincia ndo ser feita
dolosamente (com a consciéneia da sua falsidade) e do teor dos seus termos, os quais devem
limitar-se & narracdo dos factos, sem emissdo de quaisquer juizos de valor ou langamento de
epz';‘etos sobre o demunciado.
VII - No caso dos aulos inexiste prova indicidria de que o arguido agiu com consciéncia da
Jalsidade das imputagdes constantes da participacdo que apresentou contra a assistente e das
declaragfes que prestoy no dmbito do respectivo inquérito criminal. Por outro lado, o texto da
participagdio e o contetido das declaragdes prestadas ndo contém asser¢des nem juizos de valor
desnecessdrios ou desproporcionados.
VHI - Nesta conformidade, impde-se concluir que, quer a dentincia apresentada quer as
declaragbes prestadas pelo arguido, conguanto objectivamente lesivas da honra e consideragdo

da assistente, se devem ter por justificadas nos termos do art. 31.°, n.% 1e 2, al. b), do CP..”

E, alids, com base nesta interpretagfio jurisprudencial que entendemos que no
devemos, desde ja, deduzir acusa¢@io contra os arguidos pois sé deve ser deduzida

acusaciio se ndo se verificar nenhuma causa de exclusdo da ilicitude, devendo ser




apreciadas e declaradas em fase de inquérito as causas de exclusfio da ilicitude, com o
consequente arquivamento dos aufos.

Deste modo, ainda que considerdssemos que é possivel imputar ao denunciante
os factos descritos no texto em apreciagio pelos arguidos, e sendo inequivoco que os
factos que ali se lhe considerassem imputados seriam lesivos da honra e consideragio
do mesmo, o certo ¢ que tais factos devem ter-se por justificados por forca do disposto

nos art.os 31% nos 1 e 2, al. b) e 180°, n.0os 2, als. a) e b) e 4 do CP..

Por todo o exposto, ao abrigo do previsto no art.® 277°, n.° 1 do C.P.P,,

atendendo 2 que nio se verifica a pratica de qualauer crime pelos arguidos Marces

Aragio Correia e Antéonio Pedro Andrade Dores, determino o imediato

arquivamento dos autos.

Notifique nos termos do art.® 277°, n.os 3 e 4 do C.P.P..

*

Comunique o teor do presente despacho, com copia, 4 Ex.ma Senhora

Procuradora da Republica.

Elaborei e revi (artigo 94.° n.° 2 do Cdédigo de Processo Penal).

Lisboa, 16.01.2011 (Domingo)

A Procuradora Adjunta

/Cldudia Fernandes/
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